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ACTA Evaluaciión Técnico Financiera

LÍNEA 8: Nuevas temporadas de programas ya financiados por el Fondo 

CONCURSO IFONDO CNTV 2026 

En Santiago, el 26 de junio de 2026, en calle Mar del Plata 2147, comuna de Providencia, ciudad de 

Santiago se constrtuye de manera onlline la evaluación colectiva de los proyectos de la LÍNEA 8:

Nuevas temporadas de programas ya financiados por el Fondo para llevar a cabo el veredicto final 

de la Evaluación Técnico Financiera. 

1.- ANTECEDENTES. 

A través de la Resolución Exenta Nº 378 de 13 de mayo de 2026, se designó a la comisión de 

evaluadores de la LÍNEA 8: Nuevas temporadas de programas ya financiados por el Fondo, la cual 

es integrada por: 

l. Victoria Catalina lrribaren latorre, cédula de identidad N° 12.722 .. 675-K.

2. Tania Nadine l-lonorato Crespo, cédula de identidad Nº 16.480.733-9.

3. Cecilia Cristina Valencia Guerra, cédula de identidad N º 13.684.536-5.

11.- DE LAS POSTULACIONES: 

N!s DE FOLIIO 

150334 145251 146374 145167 152482 148923 149218 

144103 1441.72 144653 151703 146483 

a) Total de postulaciones admisibles: A través de la Resolución Exenta N°432 del 29 de 
mayo de 2026 se declararon admisibles 12 proyectos en la LÍNEA 8: Nuevas temporadas 
de programas ya financiados por el Fondo, por lo que corresponde realizar la 
Evaluación Técnico Financiera de aquellos. Los proyectos que serán evaluados 
corresponden a los siguientes folios:





































 
 

A)​ FOLIOS VIABLES 

 

Nº DE FOLIO 150334 

FACTOR 1 100 

JUSTIFICACIÓN El presupuesto refleja perfectamente el tipo de serie (género, duración, complejidad narrativa). 
Incluye todas las partidas necesarias. No hay vacíos ni sobrecostos. Cada rubro dialoga con la 
propuesta artística. 

FACTOR 2 100 

JUSTIFICACIÓN Total coherencia entre tiempos y costos. Cada etapa del Gantt tiene su correlato presupuestario. Los 
plazos son realistas para la industria. Flujo impecable entre pre, pro y post. 

FACTOR 3 80 

JUSTIFICACIÓN Se constata que las remuneraciones asignadas a los cargos ejecutivos y de alta dirección se 
posicionan por sobre la media del sector audiovisual. En contraposición, los honorarios destinados a 
ciertas funciones del área de postproducción se evalúan como ajustados o ligeramente bajos en 
relación con las exigencias del bloque. 
Se observa que los valores pactados bajo la modalidad de jornada diaria para determinados 
trabajadores del proyecto se encuentran por debajo de la norma arancelaria actual y de los 
estándares vigentes de la industria. 

FACTOR 4 100 

JUSTIFICACIÓN Todas las contrataciones cumplen normativa: subordinación/dependencia, modalidad contractual, 
cotizaciones, seguros, jornadas. No se omite ningún aspecto legal. 

FACTOR 5 100 

JUSTIFICACIÓN Se entregan todas las cesiones, permisos, autorizaciones y cartas compromiso necesarias. Todo está 
formalizado y vigente. 

PUNTAJE 95 

 

Nº DE FOLIO 145251 

FACTOR 1 80 

JUSTIFICACIÓN Se detecta un descalce financiero explícito en la partida de animación 2D; la propuesta solicita un 
monto de $68.600.000, mientras que la cotización formal adjunta de la empresa Tennis asciende a 
$77.000.000. El formulario de postulación omite justificar o explicar esta diferencia de recursos. 
El diseño financiero evidencia debilidades en el desglose del pipeline de animación. Aunque se 
detallan los valores correspondientes a las ilustraciones base, el presupuesto destinado a la 
digitalización y posterior animación de las mismas carece de desarrollo conceptual y consistencia 
técnica. 
Al estructurarse como un proyecto altamente externalizado, se observa una pérdida potencial en el 
control directo de los tiempos de ejecución. La propuesta requiere incorporar mayor información y 
especificaciones sobre la naturaleza de los contratos con proveedores externos para garantizar la 
viabilidad del proceso. 

FACTOR 2 80 

JUSTIFICACIÓN La Carta Gantt exhibe una debilidad en la segmentación de las tareas por área técnica. La 
planificación temporal prioriza hitos asociados al desarrollo intelectual o creativo del proyecto, 



 

omitiendo la descripción detallada de las etapas y procesos técnicos secuenciales de la producción 
audiovisual. 

FACTOR 3 80 

JUSTIFICACIÓN Los honorarios asignados al personal técnico de la planilla se posicionan por debajo de los valores 
mínimos establecidos en el tarifario sugerido de la industria. 
Se registran interrogantes técnicas en torno a la eficiencia y el cálculo de costos en los ítems 
dedicados a la animación digital y el bloque de postproducción, requiriéndose mayor justificación 
arancelaria. 

FACTOR 4 80 

JUSTIFICACIÓN Las modalidades de contratación propuestas no se adecuan de forma explícita a las exigencias de la 
Ley Nº 19.981 (Ley de Fomento Audiovisual / Trabajadores de Artes y Espectáculos). La presentación 
carece de los detalles, aclaraciones y estructuras de régimen laboral exigidos por dicho marco 
regulatorio. 

FACTOR 5 100 

JUSTIFICACIÓN Se entregan todas las cesiones, permisos, autorizaciones y cartas compromiso necesarias. Todo está 
formalizado y vigente. 

PUNTAJE 83 

 

Nº DE FOLIO 146374 

FACTOR 1 80 

JUSTIFICACIÓN Se evidencia que el 64% del presupuesto total consolidado se acumula en solo cuatro personas. Los 
roles de Dirección y Producción Ejecutiva concentran una parte desproporcionada de los honorarios 
asignados. 
La estructura digital del presupuesto presenta fallas técnicas críticas, específicamente un error de 
fórmula en la fila 76. Como consecuencia directa de este desajuste en las celdas, el costo indexado 
en dicha sección no se ve reflejado en el cálculo del presupuesto final. 
Se detecta una falta de claridad conceptual en el ítem de equipamiento técnico (cámaras, lentes, 
entre otros); estos recursos son declarados inicialmente bajo la modalidad de aportes (propios o de 
terceros), para posteriormente ser solicitados de forma simultánea como gastos de inversión al 
CNTV. 
Se valora positivamente la inclusión explícita de los costos de promoción y difusión a cargo del canal 
concesionario, lo que fortalece la viabilidad comercial del producto. 

FACTOR 2 80 

JUSTIFICACIÓN La propuesta de la Carta Gantt se evalúa como básica y carente del nivel de especificidad requerido. 
No se entrega el detalle necesario sobre el diseño logístico de la etapa de realización para permitir 
una auditoría técnica completa, omitiendo las complejidades operacionales del proyecto 
(antecedentes que, de forma inconsistente, sí aparecen desglosados en la planilla presupuestaria). 
Se constata que el bloque de 7 meses asignado de forma conjunta para las tareas de investigación, 
escritura de guion documental y planificación de viajes resulta técnicamente excesivo para las 
necesidades del proyecto. 

FACTOR 3 80 

JUSTIFICACIÓN Los honorarios propuestos para las funciones de Dirección y Producción General se sitúan por sobre 
los parámetros sugeridos por el tarifario SINTECI. Al presentarse ambos cargos unificados y no 
separados de forma clara en la planilla, se genera un monto acumulado excesivo que introduce 
fragilidad y riesgo financiero en la operación del proyecto. 
En los ítems de alimentación (catering) y alojamiento se asigna un valor plano e idéntico para todos 
los destinos de viaje por igual. Esta simplificación metodológica desatiende las asimetrías reales en 



 

el costo de vida entre las distintas ciudades y países considerados en la ruta. 
La propuesta técnica no presenta una justificación que argumente la brecha arancelaria establecida 
entre las tarifas de la Dirección de Fotografía y la de Sonido Directo. 

FACTOR 4 100 

JUSTIFICACIÓN Todas las contrataciones cumplen normativa: subordinación/dependencia, modalidad contractual, 
cotizaciones, seguros, jornadas. No se omite ningún aspecto legal. 

FACTOR 5 60 

JUSTIFICACIÓN El documento adjunto destinado a regular los derechos de autor se presenta completamente vacío. 
La postulación carece de un certificado oficial o título que dé cuenta real de la titularidad de los 
derechos de la obra. 
Se constata la total ausencia de cartas de compromiso formales y firmadas por los sujetos que 
actuarán como protagonistas de cada uno de los capítulos de la serie. 
A pesar de que el presupuesto contempla y valoriza económicamente las partidas asociadas a la 
obtención de permisos, estas asignaciones monetarias no se encuentran respaldadas por cartas de 
autorización ni compromisos escritos emitidos por los espacios o entidades territoriales respectivas. 

PUNTAJE 81 

 

Nº DE FOLIO 145167 

FACTOR 1 100 

JUSTIFICACIÓN El presupuesto refleja perfectamente el tipo de serie (género, duración, complejidad narrativa). 
Incluye todas las partidas necesarias. No hay vacíos ni sobrecostos. Cada rubro dialoga con la 
propuesta artística. 

FACTOR 2 100 

JUSTIFICACIÓN Total coherencia entre tiempos y costos. Cada etapa del Gantt tiene su correlato presupuestario. Los 
plazos son realistas para la industria. Flujo impecable entre pre, pro y post. 

FACTOR 3 100 

JUSTIFICACIÓN Honorarios y tarifas se ajustan plenamente a los valores de mercado. No existe precarización. El 
desglose es claro, justificado y profesional. 

FACTOR 4 100 

JUSTIFICACIÓN Todas las contrataciones cumplen normativa: subordinación/dependencia, modalidad contractual, 
cotizaciones, seguros, jornadas. No se omite ningún aspecto legal. 

FACTOR 5 100 

JUSTIFICACIÓN Se entregan todas las cesiones, permisos, autorizaciones y cartas compromiso necesarias. Todo está 
formalizado y vigente. 

PUNTAJE 100 

 


